% XUNO 2012
HISTORIA DA FILOSOFIA
OPCION A

Lea atentamente o seguinte e texto de PLATON e a partir del responda as cuestiéns que se
formulan.
= Tefia en conta que se trata de cuestions interrelacionadas. Procure integrar as
respostas nunhacomposicién redactada de maneira unitaria.
= Na avaliacion da proba teranse en conta non sé os contidos do exposto (cofiecemento da
materia), senén tamén as calidades formais da exposicion, tanto nos aspectos relativos ao uso
dun vocabulario apropiado, coma no referente a correccion sintactica, ortografica e retorica.

TEXTO

Imaxina homes nunha especie de morada subterranea en forma de caverna, cunha longa entrada aberta,
en toda a slla extension, a luz e imaxina que estan ali dende nenos coas pernas € 0O Pescozo
encadeados de maneira que tefien que permanecer ali € mirar unicamente cara adiante, pois as cadeas
impidenlles xirar a cabeza.

(...)

-Considera agora qué pasaria se fosen liberados das slUas cadeas e curados da sUa ignorancia e, se
consonte & slUa natureza, lles ocorrese isto: que un deles fose ceibado e obrigado de supeto a
levantarse, a volver o pescozo, a camifiar e a mirar cara a luz e que, ao facer isto, sufrise e que a causa
do escintileo da luz non fose quen de percibir aquelas cousas das que ata entén via sombras. ¢,Que cres
gue responderia se alguén lle dixese que ata enton sé tifia visto bagatelas e que agora, en cambio, mais
proximo ao real e volto de cara a obxectos mais reais, mira mais correctamente? E ademais se se lle
mostrasen cada unha das cousas que pasan e se lle obrigase a contestar as preguntas acerca do que é
cada unha, ¢non cres que se acharia en apuros e que consideraria que as cousas que via antes eran
mais verdadeiras que as que agora se lle amosan?

-Moito méis.

-E se se lle forzase a mirar a luz mesma, ¢non cres que lle doerian os ollos e que fuxiria virando cara ao
gue pode contemplar e que creria que estas son mais claras que as que se lle amosan?

-Asi é.

-E se alguén o levase a forza pola esgrevia e empinada subida e non o soltase ata chegar & luz do sol
¢nhon adoeceria e se irritaria por ser arrastrado e, despois de chegar & luz, teria os ollos cegados, sen
poder ver sequera un so dos obxectos que agora chamamos verdadeiros.

-Certamente, polo menos de inmediato.

-Necesitaria afacerse, creo eu, para ser quen de ver as cousas de arriba. E primeiramente veria con
mais facilidade as sombras e despois, as imaxes de homes e doutros obxectos reflectidos nas augas, e
por dltimo as cousas mesmas. E despois diso, contemplaria mais doadamente pola noite as cousas do
ceo e 0 mesmo ceo, dirixindo a mirada & luz das estrelas e da lUa, e durante o dia ao sol e ao que a el lle
pertence.

PLATON, Republica libro VII, 514a—517¢
CUESTIONS PRINCIPAIS AS QUE DEBE DAR RESPOSTA A COMPOSICION

I) Marco histérico e conceptual: (avaliacion: de 0 a 2,5 puntos)
— Situar o autor do texto no marco histérico-cultural e filoséfico da sua época.
— Cuestion contextual: os sofistas e Sécrates.

II) Comprensién: (avaliacion: de 0 a 6 puntos)

— Lea atentamente o texto e a partir del responda a seguinte cuestion tematica: a teoria
platénica das ideas: mundo sensible e mundo intelixible.

lll) Cuestién transversal: (avaliacion: de 0 a 1,5 puntos)

— Atendendo a problematica do texto e a cuestidon tematica, expofia —con claridade e rigor
conceptual—, as relacions (de semellanza ou diferenza) con outros autores, correntes
filoséficas ou épocas da “Historia da Filosofia”.

— Comentario persoal.




XUNO 2012

COMISION INTERUNIVERSITARIA DE GALICIA

HISTORIA DA FILOSOFIA

OPCION B

Lea atentamente o seguinte e texto de KANT e a partir del responda as cuestiéns que se
formulan.
= Tefia en conta que se trata de cuestions interrelacionadas. Procure integrar as
respostas nunhacomposicién redactada de maneira unitaria.
= Na avaliacion da proba teranse en conta nhon s6 os contidos do exposto (cofiecemento da
materia), senén tamén as calidades formais da exposicion, tanto nos aspectos relativos ao uso
dun vocabulario apropiado, coma no referente a correccion sintactica, ortografica e retérica.

TEXTO

Asi pois, asemade enfastiados do dogmatismo que nada nos ensina e mais do escepticismo que nada nos
promete, nin tan sequera o retiro nunha licita ignorancia; requiridos pola importancia do necesario cofiecemento,
e desconfiados, pola nosa longa experiencia, verbo de todos aqueles cofiecementos que coidamos posuir, ou
daqueles que se nos ofrecen baixo o titulo da razon pura, o Unico que nos queda € unha pregunta critica,
consonte a cuxa resposta podemos no futuro dispofier o noso proceder: ¢ E posible, en xeral, a metafisica? Esta
pregunta, non obstante, non ha de ser respondida con obxecciéns escépticas fronte a unha metafisica existente
(pois agora non damos por boa ningunha), senén a partir do concepto puramente problematico dunha tal
ciencia. [1]

“Critica da razén“ designa aqui o verdadeiro camifio intermedio entre o dogmatismo, que Hume combateu, e o
escepticismo que el, pola contra, quixo introducir: un camifio intermedio que non recomenda, tal como fan outros
camifios intermedios, determinarse un mesmo de xeito, digamos, mecéanico (algo de un e algo do outro), que a
ninguén abren os ollos, sendn un camifio tal que se poida determinar exactamente segundo principios. [2]

I. KANT, Prolegdmenos a toda metafisica futura que poida presentarse como ciencia.

CUESTIONS PRINCIPAIS AS QUE DEBE DAR RESPOSTA A COMPOSICION

I) Marco histérico e conceptual: (avaliacion: de 0 a 2,5 puntos)
— Situar o autor do texto no marco historico-cultural e filoséfico da sua época.
— Cuestion contextual: as novas ideas: progreso, educacién ou iluminacién,
humanidade, civilizacion, natureza.

II') Comprensién: (avaliacion: de 0 a 6 puntos)
— Lea atentamente o texto e a partir del responda a seguinte cuestion tematica: a sintese
entre racionalismo e empirismo en Kant.

[Il) Cuestién transversal: (avaliacion: de 0 a 1,5 puntos)

— Atendendo & problemética do texto e & cuestién tematica, expofia —con claridade e rigor
conceptual—, as relacions (de semellanza ou diferenza) con outros autores, correntes
filoséficas ou épocas da “Historia da Filosofia”.

— Comentario persoal.




SETEMBRO 2012

COMISION INTERUNIVERSITARIA DE GALICIA

HISTORIA DA FILOSOFIA

OPCION A

Lea atentamente o seguinte e texto de ARISTOTELES e a partir del responda as cuestions
gue se formulan.
» Tefia en conta que se trata de cuestidons interrelacionadas. Procure integrar as
respostas nunhacomposicién redactada de maneira unitaria.
= Na avaliaciéon da proba teranse en conta non s6 os contidos do exposto (cofiecemento da
materia), sendn tamén as cualidades formais da exposicién, tanto nos aspectos relativos ao uso
dun vocabulario apropiado, coma no referente & correccién sintactica, ortografica e retorica.

TEXTO

Feitas estas distincions, cOmpre examinar as causas, cales e cantas son. E xa que se trata de cofiecer, e
non cremos ter cofiecemento de algo sen antes ter captado en cada caso o porqué (e isto vén sendo
captar a causa primeira), é evidente que nés temos que facelo coa xeracién e a destrucion e con todo
cambio natural, a fin de que, cofiecendo os seus principios, intentemos encamifiar ata eles cada unha
das nosas investigacions.
Nun sentido (a) chdmase causa a ese constitutivo inherente do que se fai algo, coma tal o bronce da
estatua e a prata da copa e 0s seus xéneros. Noutro sentido (b) é a forma e o modelo, é dicir, a
definicién da esencia e 0s seus xéneros (asi a causa da oitava € a relacion de dous a un, e en xeral o
namero), e tamén as partes da definicién. E tamén (c) é aquilo de onde xorde o principio primeiro do
cambio ou do repouso; asi quen toma unha resolucién é causa, o0 pai e causa do fillo, e en xeral o que fai
€ causa do feito e o0 que produce un cambio é causa do cambiado. E ainda mais (d), € o fin, aquilo para o
gue é algo, como a saude con relacion 6 paseo. Pois, por que paseamos? Dicimos que para ter saude e,
0 falar asi, cremos indicar a causa. E son un medio para o fin todas as cousas que outro move; asi 0
adelgazamento ou a purga, os medicamentos ou 0s instrumentos cirarxicos, todos eles son medios para
a saude, pero hai diferenzas entre eles, xa que uns son acciéns e outros instrumentos.

ARISTOTELES, Fisica II-3 194b16-195a3

CUESTIONS PRINCIPAIS AS QUE DEBE DAR RESPOSTA A COMPOSICION
I) Marco histérico y conceptual: (avaliacion: de 0 a 2,5 puntos)

— Situar o autor do texto no marco histarico-cultural e filoséfico da sua época.
— Cuestion contextual: critica da doutrina platonica

Il') Comprensién: (avaliacion: de 0 a 6 puntos)
— Lea atentamente o texto e a partir del responda & seguinte cuestion tematica: a teoria
hylemérfica no seo da physis: a teoria causal.

lIl) Cuestién transversal: (avaliacién: de 0 a 1,5 puntos)

— Atendendo a problematica do texto e & cuestion tematica expofia —con claridade e rigor
conceptual-, as relaciéns (de semellanza ou diferenza) con outros autores, correntes
filoséficas ou épocas da “Historia da Filosofia”.

— Comentario persoal.




SETEMBRO 2012

COMISION INTERUNIVERSITARIA DE GALICIA

HISTORIA DA FILOSOFIA

OPCION B

Lea atentamente o seguinte e texto de KANT e a partir del responda as cuestiéns que se
formulan.
= Tefia en conta que se trata de cuestidons interrelacionadas. Procure integrar as
respostas nunhacomposicién redactada de maneira unitaria.
= Na avaliacion da proba teranse en conta hon s6 os contidos do exposto (cofiecemento da
materia), senén tamén as cualidades formais da exposicion, tanto nos aspectos relativos ao uso
dun vocabulario apropiado, coma no referente & correccion sintactica, ortografica e retérica.

TEXTO

llustracién é a saida do home da stda minoria de idade, da cal el mesmo é o culpable. Minoria de idade é a
incapacidade de servirse do seu entendemento sen a direccion doutro. Un mesmo € o culpable desta minoria de
idade cando a causa dela non reside na carencia de entendemento, senén de decision e valor para servirse del
sen a direccion doutro. jSapere aude! jTen o valor de servirte do teu propio entendemento!, eis a divisa da
ilustracion.

Preguiza e covardia son a causa pola que unha tan grande parte de homes moito despois de que a natureza os
tefia ceibado da direccién allea (naturaliter maiorennes), sigan emporiso a ser con gusto toda a vida menores de
idade; e € por iso que lles resulta tan doado 6s outros erixirse nos seus titores. jE tan comodo ser menor de
idade! Se tefio un libro que pensa por min, un director espiritual que ten unha conciencia moral para min, un
médico que me prescribe unha dieta, etc., daquela non preciso molestarme. Se podo pagar, non tefio
necesidade de pensar; xa habera outros que asuman por min tan amoladora tarefa. A inmensa maioria dos
homes (...) consideran que o0 paso cara & maioria de idade, ademais de pesado, é perigoso: iso procuran 0s
titores que se tefien encargado bondadosamente do seu control...

Para a persoa individual € daquela dificil dar saido dunha minoria de idade case convertida en natureza... De ai
gue sO uns poucos tefian conseguido co propio esforzo do seu espirito zafarse da minoria de idade e, con todo,
manter o paso firme.

Ben mais posible é, pola contra, que o publico se ilustre por si mesmo; asi sera, de certo, case inevitablemente
con s6 que se lle deixe en liberdade. Pois sempre se atoparan, mesmo entre os establecidos titores da gran
masa, algins que pensen por si mesmos, os cales, logo de terse desfeito do xugo da minoria de idade,
propagaran no seu redor o espirito dunha estimacion racional do propio valor e da vocacion de todo home a
pensar por si mesmo.

I. KANT, «Resposta a pregunta:¢,Que € ilustracion?» (Berliner Monatschrift, decembro, 1784)

CUESTIONS PRINCIPAIS AS QUE DEBE DAR RESPOSTA A COMPOSICION

I) Marco histérico e conceptual: (avaliacion: de 0 a 2,5 puntos)
— Situar o autor do texto no marco histérico-cultural e filoséfico da sta época.
— Cuestion contextual: factores politicos, sociais e culturais que no século XVIII
conducen & llustracién.

II') Comprensién: (avaliacion: de 0 a 6 puntos)
— Lea atentamente o texto e a partir del responda a seguinte cuestién temética: a idea
kantiana de llustracién.

[Il) Cuestién transversal: (avaliacién: de 0 a 1,5 puntos)
— Atendendo a problematica do texto e a cuestion tematica expofia —con claridade e rigor
conceptual-, as relaciéns (de semellanza ou diferenza) con outros autores, correntes

filoséficas ou épocas da “Historia da Filosofia”.

— Comentario persoal.




Criterios de Avaliacién / Correcciéon

CONVOCATORIAS DE XUNO E SETEMBRO

A cualificacion méxima de 10 puntos distribuirase asi:
12 parte — 2,5 puntos distribuidos consonte aos seguintes criterios e proporcions:

— Contextualizacion xeral 1,25 puntos
— Cuestion especifica de contextualizacion 1,25 puntos

= Tratase de avaliar a comprension epocal do/da alumno/a. (Isto non inclle a mera
mencion de anécdotas).

= Na “contextualizacion xeral” deben avaliarse os cofiecementos que o alumno amose
sobre a época na que se sitla o autor, tendo primordialmente en conta a relevancia
filosofica dos trazos que se mencionen e que aclaren a incardinacion do autor coa época.

28 parte — 6 puntos
= Tréatase de avaliar: 1) os cofiecementos da filosofia do autor centrandose na cuestion
tematica formulada e, en relacion con esta, 2) a comprension do texto.

32 parte — 1,5 puntos distribuidos consonte 0s seguintes criterios e proporcions:

— Cuestion transversal 1,5 puntos
— Comentario persoal [0,5 puntos]

= Tratase de avaliar a capacidade do/da alumno/a para situar a cuestion temaética no
horizonte global da historia da filosofia.

= A cuestién relacional debe ser avaliada de 0 a 1,5 puntos.

Hai que contar coa posibilidade de que un/unha alumno/a poida introducir algin atinado
comentario persoal que pofia en evidencia a stia comprension. Os comentarios persoais que o/a
alumno/a poida eventualmente facer, se son pertinentes e atinados, poden ser avaliados ata 0,5
puntos. Isto é: no hipotético —ben que improbable— caso dun/dunha alumno/a que, non sendo
capaz de establecer unha relacion nos termos nos que se lle require, introduce comentarios
pertinentes e atinados, outorgariaselle 0,5 puntos. Sempre no ben entendido de que a nota
méaxima pode ser acadada contestando exclusivamente a cuestion transversal nos termos en que
se formula no exame.

Todas estas cualificacions presupofien que estamos diante dunha composicién unitaria,
sintactica e retoricamente ben estruturada, escrita con pulcritude, respectando escrupulosamente
a normativa ortografica que corresponda, usando o léxico adecuado e pofiendo en evidencia
unha boa comprension dos conceptos concernidos.

Os defectos en todos estes aspectos poden ser penalizados con ata 3 puntos:

Defectos na composicion: perda de ata 1 punto
Incorreccion ortogréafica e/ou gramatical: perda de ata 1 punto
Pobreza léxica e insuficiencia no manexo dos conceptos: perda de ata 1 punto

— Entre os “defectos de composicion” débese penalizar o recurso abusivo a esquemas e cadros
gue claramente pretendan substituir a exposicion verbal, respectando, claro esta, aqueles
esquemas ou cadros que, sen eludir a redaccion, estean oportunamente introducidos como
complementos desta.



Criterios de Avaliacién / Correcciéon

— O carécter unitario da exposicion non se desprende da mera ausencia de compartimentacion,
sendn que se refire & efectiva estruturacion unitaria. En todo caso a mera fragmentacion do
exame debera ser penalizada cun minimo de 0,5 puntos.

— No tocante & correccidn ortografica e gramatical debemos ser tolerantes cos erros eventuais
apofiibles &s circunstancias propias dun exame. Tamén podemos interpretar con lasitude
erros particulares e reiterativos (incorreccidns ortograficas limitadas en tal ou cal vocébulo,
construcion defectuosa de tal ou cal estrutura gramatical). Temos, iso si, que prestar
atencion ao teor xeral do exercicio, sobre todo & combinacion de reiteracion e diversidade
nas incorreccions ortograficas, revelando grave descofiecemento e/ou desidia, asi como a
incapacidade para manter un nivel xeral de correccion gramatical. Penalizarase con
contundencia aqueles exames carentes de consistencia sintactica e que revelen una particular
pobreza no vocabulario.

— No que atinxe ao uso do Iéxico e mais & comprension conceptual debemos de ser rigorosos
con aqueles termos e conceptos que resulten esenciais para a comprension do texto e das
cuestions formuladas, asi como para a correcta elaboracion das respostas. Debemos
penalizar os defectos expresivos que denoten carencias discursivas graves dentro do nivel
esixible para unha persoa que aspire a acceder a universidade (que é do que se trata).



